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L’EVOLUC{() DELESEIO+10D
EN CATALA DINS LA ROMANIA!

INTRODUCCIO

Es un fet prou conegut que I’evolucié més generalitzada del vocalisme medial
tonic del llat{ vulgar en catala, no fou paral-lela en les dues series que el componen:
la serie palatal va seguir el desenvolupament, ben peculiar dins la Romania, de /&/ (<
. cl. &) >[é]1/¢/ (<1l.cl. €, 1) > [€). En canvi, la série velar, en general, va mantenir
sense alteracions els timbres vocalics /3/ (< 1L ¢l. 8) > [3] i /6/ (< 1I. cl. 8, 1 ) > [6].
Perd aquest desenvolupament més corrent no es produf quan les vocals obertes /€/ (<
&) i /3/ (< 8) del lNati vulgar es trobaven en contacte amb una iod ([j]). La prescéncia
d’aquest so provoca la transformacid de /&/ (< &) > [{] i /3/ (< §) > [u] durant I’ctapa
preliteraria de la llengua catalana.

Aquesta evolucid discrepant del desenvolupament més generalitzat de les vocals
medials obertes, ha estat objecte d’estudi de diversos romanistes. La qgiiestio que ha
suscitat més controversia és esbrinar quin fou el mecanisme que motiva aquest procés
fonetic. I, certament, aquesta no és una feina facil. Perqué en el camp de la gramatica
historica es treballa en el terreny de la suposicié i la intuicid. I aixi només es poden
elaborar hipdtesis a partir de les dades que forneixen els textos. Pero, a més, un altre
factor que ha complicat considerablement I’explicacié d’aquest tancament, ¢s la
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interrelacié amb ’evolucid tan inusitada de les /¢/ (< €) 1 /é/ (< €, 1) del llati vulgar
en catala.’

Sén diverses les explicacions formulades sobre aquesta qiiestio, perd es poden
resumir en dues hipotesis. La hipdtesi basada en la inflexié directa, o tancament
vocalic, pressuposa que la iod va atreure el punt d’articulacié de la vocal oberta i
aquesta s’assimila a la iod. La hipotesi basada en la diftongacié pressuposa que la iod
motiva la diftongacid i posterior monoftongacio de la vocal. Aquesta segona explica-
ci6 ha estat la més acceptada. Segurament, per la tendéncia tradicional a comparar el
catala amb 1’ occit, llengua que, efectivament, diftonga les vocals obertes en contacte
amb aquest so palatal. Per0 tal com ja assenyalava Badia i Margarit (1951: 135)
aquesta és una justificacié poc satisfactoria.

En aquest article faig, doncs, un recull de les diverses explicacions formulades en
relacié a aquest tema i una analisi dels seus pressuposits a partir de la valoraci6 que
féu Badia (1951: 134-5). Pretenc fer observar al lector que, en el cas catala, no es pot
descartar una justificacié d’aquest desenvolupament basada en la.inflexié directa.

En la primera part faig una explicacié sobre I’origen de la iod i la seva influéncia
en els sons que I’envolten. Tanibé comento les diverses solucions de /€j/1//5j/ en les
llengiies romaniques més properes al catala. Dedico la segona part a fer una exposicié
dels diferents arguments formulats sobre el motiu del canvi /&j/ > [i] i / /3] > [d] en
catala. En la tercera part faig una valoracio de les dues hipotesis basiques que intenten
explicar aquest fenomen. Per acabar exposaré les meves conclusions sobre aquesta
quiestio.

1.LAIOD I LA SEVA INFLUENCIA

La gran transformacié del sistema consonantic del llati classic (amb tres punts
articulatoris: dental, labial i velar) en la seva evoluci6 cap a les llengiies romaniques,
fou laintroduccid, a partir del segle III, d’un nou ordre articulatori: el palatal. L.’ origen
d’aquesta innovacid articulatoria connecta directament amb 1’aparicié de la iod. La
tod és una articulacié palatal fricativa que funciona com a semiconsonant, general-
ment formant diftong amb la vocal precedent. Aparegué durant el segle III en el lati
vulgar, la varietat més relaxada i espontania del llati de tots els temps, quan una /i/ en
posicid inicial seguida de vocal (I-AM) o intervocalica (PE-1-US) va perdre el caracter
de nucli sil-1abic [i] i adquiri una articulacid clarament consonantica [j] (jam, pe-jus).

Amb el temps, Iarticulacié de les consonants dentals que precedien una iod tendi
progressivament a la palatalitzacid 1 asibilacié (conversié en so africat o fricatiu
sibilant):
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TJ > [tsj] > [ts] (JUS-TI-TI-A > JUS-TI- TJA > justitsja)
DJ > [d3] > [d3] / []]

Posteriorment, cap al segle V, es produf la palatalitzacioé de les oclusives velars:

KJ > [tfj] > [tf]/[ts] GJ > [d3j] > [d3]/[j]°
K&t > [tf]o0 > [ts]*! G > [dz]* > [j]
KWc,i > [k]e,i

Finalment, I’augment de les conflugncies de les sonants alveolars (/n/i/l/) amb la
iod origina, al comengament del segle VIIL, ’aparicid de les sonants palatalitzades /
4Kj/ 1 i/ (Lieal 1990: 72-74). -

La preséncia de la iod provoca, en principi, la palatalitzacié de la consonant amb
que formava la sil-laba. Perd posteriorment aquest so fou atret per la sil-laba anterior
i afectd també la vocal Gue la precedia, especialment-les /&/ 1 /3/ del lati Vulgar
Després la iod fou absorbida o assimilada per la consonant palatal que ella mateixa
havia originat. Silaiod fou assimilada molt rapidament per la palatal, no tingué temps
d’afectar la vocal precedent perd quan aquest procés fou més lent la iod va impedir
el desenvolupament més generalitzat de la vocal. - : :

A diferéncia de les alteracions consonantiques. provocades per la iod en el llati
vulgar, iniciades durant el Baix Imperi (s. III-IV) i el perfode’visigot (s. V- VII) el
resultat de la influencia de la iod sobre la vocal és un fet plenament romanic i un tret
idiosincratic de cada llengua. Vegem, doncs, les diverses solucions romaniques més
properes al catala de /€j/ 1 /5j/ llatins.

El galaico-portugues (Huber 1933: 57-58), que en general mantingué inalterades
les vocals /€/1 3/ del llati vulgar, les inflexiona en [é] i [8] tancades en contacte amb
un so palatal (PROFECTU > proveifo, HERI > eyri, HODIE > oje, NOCTE > noite).
Aquest tancament també es produi en el castella (PECTU > pecho, REGULA > reja,
O8CTO > ocho, NOCTE > noche), on la iod impedia aix{ la diftongaci6 espontania de
les vocals procedents de /¢/ i /3/ llatines (LEP(O)RE > liebre, FERRU > hierro,
BOVEM > buey).

L’astur-lleones i navarro-aragones diftongaren aquestes vocals en qualsevol
posicid, adhuc en contacte amb iod. Per aix0 I’asturia, el lleongs i I’aragoneés moderns
mantenen encara els diftongs. Vegem-ne alguns exemples, comparats amb el castella
i el catala, extrets de Menéndez Pidal (1958: 45 i seg.):

VENIO TENEO LeCTU
castella vengo tengo lecho
lleonés viengo tiengo

- aragones viengo tiengo lieto
catala vinc tinc it
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FOLIA oCLU HODIE NOCTE oOCTO  CoCTU

castella hoja 0jo hoy noche ocho cocho
lleones fueya ueyo uey nueche uecho cuecho
aragones fuella uello uey nueit ueito cueito
catala fulla ull ui, avui  nit wit, vuit  cuit

En occitd (Ferndndez 1985: 141), que en principi es mantingué el timbre obert
d’aquestes vocals (CAELU > cel, FERRU > fer, MORTE > mort), la preséncia de la
jod n’origina la diftongacié (LECTU > lieir, MELIUS > mielz, 0C’LU > uelh/uolh,
OCTO > ueit/uoit).

El franceés (Nyrop 1967: 195-258), que diftonga les /&/ i /3/ del Hat{ vulgar en
sil-laba lliure (HERI > hier, LEP(O)RE > liévre, BOVEM > beeuf), presenta les
mateixes solucions que el catala, [i] i [{i], quan estan en contacte amb aquest so palatal
(LeCTUM > lit, DECEM > dis/dix, NOCTEM > nuit, CORTUM > cuir).

Pel que fa als dialectes italians (Rohlfs 1966: 112), només els dialectes septen-
trionals, gal-loitalia i venecid, sembla que conegueren la diftongacié d’ aquestes vocals
motivada per la iod cap al segle XII.

En relacié a la cronologia d’aquests processos, cal destacar ¢l contrast entre les
solucions de les diverses llengiies romaniques peninsulars i del frances, que podrien
remuntar-se al comencament de I’etapa arcaica de la llengua (s. VIII-XII), i les dels
dialectes de I’italia septentrional (s. XII) i 1’occita (s.XIII).

A continuacié proposo les segiients fases d’influéncia de la iod en catala seguint
lacronologiade C. Lleal (1992: 539) per al castellaiamb exemples de Badiai Margarit
(1951: 136, 145). La iod 1 (Baix Imperi s. 1II- V), /TJ/ i /KJ/, fou absorbida per la
consonant abans que tingués temps d’afectar la vocal (s. V- VII): [prétju > prétsju >
préu] i [fartja> fortsja> farsal. Laiod 2 (periode visigot s. V-VII), /LJ/,/NJ/,C’L, GN,
és d’influe¢ncia vacil-lant. Perque, en principi, el tancament de la vocal representava
una innovacio en el sistema, i, per tant, era normal que necessités un cert temps per
consolidar-se:

[méljus > mils > mifs] i [mblljat > millja > mufa]
[spéklu > aspif] i [8klu > uL]

[sdmnju > sin] perd tamb€ somni, somi i somit
[inzénju > an3zin] perd també ingenu

[Blew > 3li]
[rég’la > réAa, ré(j)fo]
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Laiod 3 (GJ, /DJ/, /BJ/, M}y i laiod 4 (/K'T/, /RI/, /S]/, /PJ/ i sincopes varies),
aparegudes respectivament al final del periode visigot i al principi de I’etapa arcaica
del catala (s. VIII-XII), tanquen sistematicament les vocals obertes. El catala només
I’ha mantingut inalterada en mots que sén clarament cultismes (*REMEDIU > remei).

[médja > midza] i [ddje > idze > wj]
[nérbju > nirbi / nérbi] i [ndbju > nibi]
[l€ktu > 1€xtu > 1€jtu > lijt > Ait]

[ndkte > ndxte > njte > nijt > nwit > nit)
[férja > f&jra > fijra > fira]

[k3rju > kjru > kiijr(o) kwir(o)]

[*grdsju > grdjf > gri(j)f]

Les solucions romaniques de /€j/ i /3j/ llatins foren, doncs, ben diferents entre les
llengiies més properes al catala: la inflexié de /&/> [€]1/5/ > [4]; la diftongacié en [jéj]
i [wojl/[wéj] i els resultats [{] i [1]. Vegem-ne alguns exemples comparats (Lausberg
1965: 254-5).

LECTU SEX IN ODIO NoCTE
castella lecho seis €nojo noche
portugues  leito seis endjo noite
occita lieit siéis ennuei nueit
catala 1lit sis enuig nit
franc. ant. it sis ennui nuit

Per0 la qiiestié que es planteja en catala (i també en frances) és si les solucions [{]
i[u] sénelresultat d’unainflexié o tancament (en aquest cas de dos graus) de les vocals
obertes o sén el resultat de 1a reducci6 dels triftongs [j&)] 1 [wéj)/[wéj] motivats per la
iod. La solucié del catala, zona de transicid entre la Gal-liai la Hispania, és ben peculiar
en comparacio amb la de la resta de llengiies peninsulars i idéntica, tant pel resultat
com per cronologia, a la del frances. Perque el catala, i especialment la seva fongtica,
¢s basicament gal-loroma. En el cas del frances, com que €s una llengua caracteritzada
per la preséncia de diftongs i amb un tipus de diftongacié espontania ben peculiar en
comparacié amb aquestes llengiies romaniques, la majoria de lingiiistes pressuposen
que es devia produir la diftongacié, com en occita.
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2. EXPLICACIONS SOBRE L’ORIGEN DEL PROCES /§j/ > [{] I /3j/ > [d] EN
CATALA

Sén diversos els lingiistes que han intentat esbrinar el motiu d’aquesta evolucié
tan singular de /€j/1/3)/ en catala. Basicament totes les justificacions d’aquest procés
s’emmarquen, tal com ja avangava en la introduccid, en les dues hipotesis que
exposaré tot seguit.

a) Hipotesi de la inflexid:

185 1> [ > []
157 1> [Gj] > [d] / [wi]

Les primeres explicacions® d’aquest tancament vocalic consideraren que el motiu
del pas de /€j/ > (i} i /3j/ > [], fou I’assimilacié del punt articulatori de les vocals
obertes al de la iod.? L’ articulacié tancada de la iod va atreure les vocals obertes per
reduir la gran diferéncia existent entre els dos punts articulatoris. Aixi, mots com
PECTUS i F6LIA haurien tingut la segiient evolucié:

PECTUS > [péjtus] > [péjts] > [pijts] > [pits] > [pit]
FOLIA > [f3jla] > [f5jAa] > [fujAa] > [fiika]

Aquesta explicaci6 presenta, perd, dues objeccions. En primer lloc, des del punt
de vista fonetic sembla ldgic suposar que el tancament /¢/> [i]1/3/> [d] per influéncia
de la iod, no es pot realitzar sense passar per una fase de tancament mitja [é] i [6]. De
manera que una inflexié de dos graus de la vocal oberta en contacte amb la iod del tipus
1é/>[€]>[i]1/4/>[6]>[u0], hauriad’haverarrossegat I’evolucié de les /é/1/6/ tancades
llatines en el mateix context fonétic. Procés que no s’ha produit (mots com DIRECTU
i CUSCOLIU han donat dret i coscoll ino *drit i *coscull).

En segon lloc, si la iod va tenir prou forga per atreure les vocals obertes, ;per que
no va atreure les vocals tancades que, precisament pel seu caracter tancat, eren més

‘proximes que les obertes al punt d’articulacié de la iod? ‘

b) Hipotesi de la diftongacic’):

1€) 1> [j€j1 > [§] > [1]
/18j 1> [w5jl 1 [wéjl > [4j] > [6] / [wi]

P.Rokseth (1921) i P. Fouché (1925) plantejaren una explicaci6 d’aque'sta qiiestio
basada en la diftongacid. Considefraren que si la iod no havia tingut prou for¢a per
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tancar les vocals /¢/ i /6/ del lati vulgar, més proximes al punt d’articulacid tancat
d’aquest so palatal que les vocals /€/1/5/, la seva influéncia no produia una assimilacié
de la vocal cap al seu punt articulatori, siné una dissimilacié (o diferenciacié en termes
de Fouché). Aquest fenomen provoci la diftongacio de la /€/ del llatf vulgar en [j€] i
de la /3/ llatina en [w5]/[wg]. Els diftongs, combinats amb la iod segiient, formaren
els triftongs [jé)j] 1 [w3j1/[wE]] i posteriorment es reduiren a [i} i [4j}/[G]/[wi].

En aquest procés, 'evolucié dels exemples proposats anteriorment, PECTUS i
FOLIA, hauria estat 1a segiient:

PECTUS > [péjtus] > [pjéjts] > [pijts] > [pits] > [pit]
FOLIA > [f3jla] > [fwdjka] > [fwijha] > [fika]

Amb aquesta hipotesi es justificaven conjuntament amb ¢l catala els resultats [1]

i [d] que presenta el frances i els triftongs [j€]] 1 [w3j]/[wé]j] propis de I’occita antic.

Perque els triftongs [j€)]1 [w3j]/[wéj] s’ haurien produit en I’€poca preliteraria de les

tres llengiies. Pero tant el frances com el catala els haurien reduit també en aquest
-mateix perfode 1 només I’occita els va conservar. P. ex:

nuyt cat. ant.
NGCTE > [njjte > nojjte > nwijte > nwijt] >
nuit .
nruoit occ. ant.
[nwéjte] > nueit occ. ant.

sis cat.
SEX > [sé]s > se€js > sj€js > sjijs] >
sis 1.
sieis  occ. ant.

Aquests treballs, especialment el de Fouché, tingueren una gran acceptacio.
Malgrat que les explicacions sobre I’origen fisioldgic de la diftongacié no eren
unanimes. Hom considerava que I’efecte de la iod sobre la vocal oberta precedent era
la dissimilacié. Perd el motiu pel qual es produia aquest fenomen que acabava
provocant la diftongacié no era tan clar. Segons P. Rokseth (1921: 545-6) I’ origen era
un avangamenten " articulacié del fonema palatal. En canvi, Fouché (1925: 14), tenint
present I’explicacié sobre la diftongacié de G. Millardet (1900: 213), pressuposava
que aquest fenomen necessitava un cert allargament de {a vocal. De manera que el fet
de suposar les vocals obertes més llargues que les tancades justificava el fet que només
haguessin diftongat les /&/ 1 /3/ seguides de iod i que no ho fessin les /é/ i /6/ tancades
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en el mateix context fonetic. H. Kuen (1934: 94), tot i mostrar-se partidari d’aquesta
explicacié, nega I’esmentada suposicié de queé partia Fouché.

Pel que fa al procés de dissimilacid, s’hauria produit a través d’una bimatisacié
articulatoria (Fouché 1925: 6): [€j]1> [é¢j] > [£ej] > i1 > [i€)11 {53 > [03)] > [50]]
> [udj]1>[w3j]. Finalment, la vocal oberta acabaria assimilant-se al punt d’articulacié
tancat dels dos elements que 1’envolten.

En relaci6 a I’existéncia del pas [w3j] > [wéj] en catala, Fouché (1924) I’havia
admes inicialment per analogia amb 1’occita. Perd posteriorment descarta aquesta
idea. En realitat no té gaire sentit acceptar el canvi [w3j] > [w£j] per tornar després a
[w3j] i posteriorment passar a [widj} > [tj]. L autor afirma que la resistencia de
I"element medial del triftong a ser assimilat pels sons veins, origina la transformacié
[w5j]>[wE]j] en occitd. En canvi, en francés i en catala I’ assimilacié tingué lloc: [w3j]
> [wij] > [dj], amb /ii/ palatal en frances i /u/ velar en catala (Fouché 1925: 15). No
obstant aixo, P. Rokseth (1921: 544) i F. de Borja Moll (1991: 72) admeten aquest pas.

Un altre romanista que proposa la diftongaci6é com a motiu d’aquesta evolucié que
estudiem fou W. Meyer-Liibke. En el Das Katalanische* (1925) es va referir a la
qiiesti6 que ara ens ocupa sense aprofundir massa en el seu estudi. Perque, de fet, el
propdsitd’aquesta obra era intentar demostrar el caricter gal-loroma del catala enfront
de I'iberoroma del castella per mitja d’una comparacio entre el catala, el frances i
Poccita. Suposar la diftongacié de les /¢/1/3/ llatines seguides de iod en aquestes tres
llengiies enfront de la inflexié d’aquestes vocals en castella, constituia un dels
arguments a favor del caracter gal-loroma del catala. Tal com mostren els exemples
que ell mateix proposa:

OCTO > cast. ocho cat. vuit occ. ouit /ueit fr.huit
LECTU > cast. lecho cat. llit occ. lieit fr. lit

Cal remarcar que I’il-lustre romanista sembla intuir que un procés de diftongacié
* en catald i frances, no necessariament havia de coincidir amb la diftongacid occitana.
Joan Coromines (1989: 249) també ha defensat que I"origen del canvi /€j/ > [i] 1
133/ > [1i] en catala és la diftongacié d’aquestes vocals. Referint-se a la qiiestié de la
reduccid del triftong [wéj] considera que tingué una doble evolucié. En interior de mot
la[w] desaparegué “llevat en el cas de buit, que resulta de vwuit (VOCITUS), per fusié
consonantitza en [v] (HODIE > vui 1 8CTO >vuit ). (Coromines 1989).

Aquesta suposicié ve refor¢ada per la comparacié del comportament dels mots
catalans (a)vuiivuit ambelsllenguadocians beiibeit, “en els quals ningd no pot dubtar
que la b prové de I’antiga u de la diftongaci6 occitana: jseria creible que a una banda
de la frontera lingiiistica la consonant inicial coincidis per un estranya casualitat amb
una b d’altre origen a I’altra banda de la frontera?” (Coromines 1989).
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Aquesta hipotesi de J. Coromines €s forca versemblant i molt coherent. Perd
sembla que no s’ajusta facilment a I’evolucié del mot u/l i de dos toponims catalans:
Ulldeconai Ulldemolins, jaque no presenten cap b inicial. Malgrat aixo, I’ autor afirma
que les prontncies vulls, Vulldemolins 1 Vuitdemolins han estat vives a la comarca. De
tota manera, pel que fa al toponim Ulldecona, al Cartulari de Sant Cugat (Rius Serra
1947) en el document 849, datat I’any 1120, hi trobem “ab aqua de Ulcona”. En el
llibre Els castells catalans (Catala 1 Roca 1973: 606) també s’hi troba la mateixa
referéncia. En relacié al toponim Ulldemolins, J. Coromines considera que prové
d’una forma composta amb 0CTO. Pero segons el DCVB (X s.v. Ulldemolins, 607),
sembla que cal considerar que és una forma composta d’6C’LU procedent d’ “ull de
molins”.

J. Coromines justifica molt bé la consonantitzacio del primer element del triftong
*udi en posicid inicial absoluta. A més, té ’encert de relacionar aquest fet amb el
desplacament o manteniment de ’accent del diftong [dj] en els mots procedents
d’HODIE 1 0CTO: “Aixicom no tots els dialectes occitans canviaren weien bei, també
una part dels catalans es decanta per les formes hui, uit, pero probablement no és casual
la circumstancia que 1’tinic dialecte catala que ha preferit aquestes formes sigui el
mateix que hi ha traslladat 1’accent a la i: canviats aviat wiii, wiif en wui, wuit en els
parlars occidentals que donaren el valencia hui, uit, és evident que les dues semicon-
sonants consecutives w i # havien de reduir-se instantaniament a una sola.” (Coromi-
nes 1989).

vili (avui )
HODIE > *u6i > *widi >
*wui > hui en valencia
vuit (vuit )
0CTO > *ubit > *wiit >
*wuit > huit en valencia

Josep Moran (1990: 180), a propdsit d’aquesta explicacié de J. Coromines, fa
observar que no cal pressuposar necessariament 1’existéncia del triftong [wuj] per
explicar la consonant inicial de les formes [buj] i [bujt] derivades d’HODIE i 3CTO.
Es pot considerar que “la v inicial dels mots (a)vui, vuit és protética, afegida per tal de
facilitar la pronunciacié del diftong sense consonant inicial; aquesta vno s’ hauria estes
al valencia, potser a causa del desplacament de 1’accent, i > u/, o d’una major tensio
de I’articulacio del diftong, que faria innecessaria la protesi consonantica.”

En una nota a peu de pagina J. Moran (1990: 180) assenyala que seria un procés
similar al que es déna popularment en castella en mots com [gwdsinton] «Washington»,
[gwébo] [bwébo] «huevo» per facilitar la prondncia dels diftongs en posicié inicial
absoluta. També remarca I’existéncia a Benasc de la la forma ribagor¢ana [gu€], que
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s’estén per I’Alt Aragd, DECC, I s.v. avui, 525. “Respecte del verb gosar, derivat
d’ AUSARE, Coromines opina que la g inicial que presenten el catald gosar i el
llenguadociaiel gasco gausar, ilav del llombard volsa (o golsa ), es desenrotlia «com
a so de pas en el hiatus de la combinacio tan freqiient no gosa, no goses » DECC, 1V,
s. v. gosar. Semblantment es podia afegir una consonant inicial v o g a ui per evitar
el hiat, sobretot amb les preposicions a i de.”

Per acabar aquesi repas de les principals explicacions sobre el motiu del canvi /€]
/> [i11/9j/ > [d] en catald, exposaré les opinions de P. Fabra (1906: 9-23) i E. Alarcos
Llorach (1983: 66) sobre aquesta qiiestio.

P. Fabra va referir-se al problema que ara ens ocupa en exposar la hipdtesi que
justificava el desenvolupament de les /é/ 1 /é/ del llati vulgar en catala. Pero tracta
aquesta qliestiéo molt de passada perque I’esmentada hipotesi incorria en una contra-
diccié quan s’aplicava al cas de /€j/ 1 /0] /.

Per motius diversos, considerava que un desenvolupament tan peculiar com el de
les /€/ 1 /¢/ llatines en catald només es podia explicar per mitja de la diftongacid
espontania. Aquesta explicacid pressuposava que la /¢/ + iod abans de transformar-se
en [{], va seguir la seva tendeéncia natural i diftonga. Admetia, per tant, [’existéncia del
triftong [j€]], perd el diftong [j€] < /é/ no era originat per la preséncia de la iod, siné
per la diftongacié espontania d’ aquesta vocal. En contrast amb aixo, 1a /3/ + iod hauria
passat a [d] per inflexi6 sense passar per cap fase de diftongacié. Perque en 1’ evolucié
general de les /3/ 1 /6/ 1latines no es va produir cap creuament de timbres, com en el
cas de les /&/ i /é/, que s"hagués de justificar amb la diftongaci6 espontania.

Alarcos Llorach (1983: 66) sobre aquesta qiiestid afirma: “Hi ha hagut moltes
discussions sobre si hi ha o no diftongacié de €, 0 period en catala (...) Si va haver-
hi diftongacié metafonica, va ser tan antigai va solucionar-se tan aviatque no va deixar
rasfre, de manera que el diftong (que no cal pensar que tingués elements tan
diferenciats com fan creure les grafies ie, uo que es fan servir) degué ser en catala def
tot inconscient 1 de valor monofonematic: va durar —si és que va existir— molt poc
temps, 1 els dos elements no arribaren a diferenciar-se prou perque fixessin el seu
timbre i esdevingués difonematic. El que importa és que —amb diftongacio o sense—
les variants metafonetiques de les vocals van romandre diferenciades; s’explica que
fei/ > [i], perque /ai/ [¢ }: com LACTE > llet, LECTU > llit.”

3. INFLEXIO O DIFTONGACIO?

Després d’aquesta repassada dels estudis realitzats sobre el motiu del canvi /€j/ >
[1]1/3j/ > [§] en catala, es pot veure que la justificacié que pressuposa la diftongacid
com a origen d’aquest fenomen, €s la que ha estat més acceptada per diversos motius.
Perod cal recordar que, tal i com ja assenyalava Badia i Margarit (1951), és una
explicacio poc satisfactdria basada fonamentalment en “principis teorics de fonetica
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general”. I, certament, no €s gens facil explicar com un so tan tancat com la iod origina
precisament U'accentuacid del timbre obert de les /&/ i /3/ del llati vulgar i la seva
posterior diftongaci6 i monoftongacid.

Perd [a hipotesi que pressuposa una inflexié com a origen d’aquest proces presenta
també, com hem vist, un inconvenient important: Si [’articulacid tancada de la iod
atreia les vocals /€/ 1 /3/, per que no va poder atreure les vocals /é/ 1 /6/ que, pel seu
timbre tancat, es trobaven més proximes que les vocals obertes al punt d’articulacié
tancat d’aquest so palatal?

Totes dues explicacions presenten, doncs, dificultats per acceptar-les plenament.
De tota manera, sembla que I’objeccio que suposa ta hipotesi de la inflexi6 és podria
superar. Perqué en galaicoportugués i castella la iod origina justament el tancament
de les vocals /é/>[&]1/5/>[6]. Mentre que les vocals /é/1/6/ no en quedaren afectades.
En canvi, els pressup0sits més importants per acceptar la diftongacié com a origen del
procés que tractem, sén més dificils d’admetre:

1. Tal com ja he dit anteriorment, un dels motius per suposar 1’existéncia d’una
diftongacid de/€j/1/3j/ encatala, erala preséncia d’aquests diftongs en occita. A partir
de les mostres occitanes conservades de diftongacid es pressuposa que occita, catala
i frances van diftongar les vocals provinents de /€j/ 1 /5j/ del llati vulgar en &poca
preliteraria. El catala i el frances haurien monoftongat en aquest mateix periode. Perd
en relacié a aquesta suposicid caldria fer alguns aclariments importants.

En primer lloc 1 pel que fa a la cronologia d’aquest procés, “la diftongacid de e i
o obertes davant iod en occita es considera un fenomen relativament tarda, no anterior
al segle XIII. Es cert, que a partir del segle XIV apareix aquest fenomen generalitzat,
perd no en manquen algunes mostres anteriors al segle XIII” (Moran 1990: 202). En
canvi, en catala i en frances el tancament es produf en 1’&poca preliteraria de la llengua,
i més aviat al principi que al final.

En segon lloc i en relacid a la documentacio, no es pot deixar de banda el fet que
siel catala (i també el frances) va diftongar, no se n"ha conservat cap mostra, Els textos
antics catalans presenten formes amb el manteniment de les vocals medials (ei, o0i) o,
majoritariament, amb el tancament consolidat. Vegem-ne algunes mostres pertanyents
a ’etapa preliteraria del catala: Muiopulto i Puioregis (posteriors a ’any 860)
(Russell-Gebbett 1965: 55), lito'(Rius Serra 1947 doc. 143, any 985 i Mireti Sans 1912
doc. 353; any 1038 i doc. 388, any 1096), pits (Mireti Sans 1912 doc. 383, any 1041-
1075), niternals (Glossarium 1986 mass. 597, any 1047), ui i nuiti (Balari i Jovany
1989: 346, any 1055), nuiternalos (Urgellia 1983 doc. 712, any 1059).

En tercer Hoc i pel que fa al paral-lelisme de la diftongacid catalana i occitana, hi
ha una discrepancia important: El catala només diftonga davant un so palatal [j]1i, en
canvi, I’occita també diftonga davant d’un so velar [w].

2. Aquesta hipotest pressuposa que si la iod no havia pogut atreure les vocals /é/

i /6/, que eren més proximes al punt d’articulacié tancat de la iod que les /&/ 1 /5/,
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I’efecte de la iod no era ’assimilacié de les vocals al seu punt d’articulacio siné la
dissimilacié. I aquest fenomen origina la diftongacio.

Perd I'intent d’explicar com un so tan tancat com la iod podia arribar a provocar
I’accentuacio del caracter obert de les /é/1/3/, és un dels punts més febles d’aquesta
suposicio. Tal com observava Badia i Margarit (1951), els diversos arguments
fisiologics sobre 1’origen de la diftongacié no la justifiquen satisfactoriament. Recor-
dem que I’explicacié de P. Rokseth (1921), basada en I’avangament de 1’articulacio
de ta consonant palatal, no fon acceptada per Fouché (1925). Perd la justificacié que
ell proposa basada en 1’allargament de les vocals obertes en relacié a les tancades, fou
rebatuda per H. Kuen (1934), '

Certament, no és facil explicar com una iod pot originar diftongs. Recordem que,
com he explicat en la primera part d’aquest treball, en les llengiies romaniques
peninsulars més properes al catala la iod no motiva cap diftongacié. En galaico-
portugués aquest so va inflexionar les vocals obertes. En castella la iod impedia la
difongacié espontania d’aquestes vocals inflexionant-les. L asturlleones i navarroa-
ragones diftonguen adhuc davant de.iod (Lleal 1990: 272, 283). Esa dir, la iod, en
contrast amb el castella 1 per motius diversos, no imped{ la diftongacié espontania de
les vocals obertes.

En Dasturlleoneés, “las especiales circunstancias de la repoblacién leonesa
confirieron a la lengua de aquella zona un caracter nivelador (...) con acentuacién de
los rasgos comunes [com ladiftongacié espontinia de les vocals obertes] y eliminacién
de los elementos diferenciales” (Lleal 1990: 162-3). L’aragongés, especialment el de
la zona oriental, es caracteritzava, com el catala, per I’apocope de les vocals finals
(Lleal 1990: 172). De manera que podia ser molt bé que compensés aquesta pérdua
accentuant la diftongacié espontania, que, fins i tot, apareix en les formes del verb ser
1 en les vocals tancades. |

En contrast amb les llengiies peninsulars, en occita i Iitalid septentrional la iod
origina la diftongacié de les vocals medials obertes tal com indiquen les mostres
documentades. Aquest so provoca la dissimilacid de les vocals procedents de /&/ 1 /5/
del liatf vulgar. El timbre obert d’aquestes vocals era refor¢at amb la bimatisacié
articulatoria que acaba originant els diftongs [jéj] i [w6jl/[wéj].

La preséncia d’aquests diftongs en occita i la tradicional tendencia a comparar
aquesta llengua amb el catald, afavori, com ja he comentat, la suposicié d’una
diftongacic similar en catald. Pero, un altre factor que afavori 1’acceptacid d’aquesta
idea el constituiren les hipotesis que suposaven un origen monogenétic de la difton-
gacio romanica. Com es potdeduir de lacitacié d’ A. Griera extreta de F. Schiirr (1955:
155): “A. Griera, ZrP 45, 1925,214: «Respecte la diftongacié condicionada del catala
creiem que en una epoca preliteraria va anar paral-lelament amb el provengal i amb el
castella».”
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Aquestes teories, de les quals F. Schiirr és un clar representant, afirmen que les /
€/ 1 /3/ del llati vulgar en contacte amb iod van diftongar en totes les llengiies en
I’etapa preliteraria. Des d’aquesta perspectiva les llengiies que, com el castella o el
galaico-portugués, no presenten diftongs davant iod, haurien diftongat i monoftongat
en e 1o en Vetapa preliteraria. El catala i el frances van seguir el mateix procés, perd
en lloc de reduir els diftongs en ei o ho van fer en i iu. Finalment, I’ occita, I’ aragongs,
Pasturia i el lleongs haurien mantingut els diftongs sense monoftongar-los.

En relacié amb aquesta hipotesi, cal tenir present que qualsevol diftongacié
espontania de les vocals obertes s’origina a través d’un procés de bimatisacio
articulatoria que acaba accentuant les diferéncies actistiques 1 originant els diftongs:.
18/ > [e€] > [ja) / [jE) / [jé] i /31 > [0d] > [w3] /{w3] /[wd] / [wé] / [wé]. Un procés
d’aquesta mena, que representa més tensié articulatdria, necessita, per tant, un cert
temps per arribar a consolidar-se. En el cas del catala i en les teories que suposen una
diftongacio general en tota la Romania, ;es pot considerar que cronologicament €s
possible la formacid i posterior reduccié de diftongs durant I’¢poca preliteraria de la
llengua?

11 + () > [e€j] > [j€51/[3€j1 > )1 > [5j] > [{]
13/ + [j1 > [03]] > [waj I/ [wéil/[wéjl/(wéj] > [wij] > [Gj] > [d]

Per acabar el comentaris sobre la hipdtesi que pressuposa que la iod motiva la
diftongacio de les vocals obertes llatines en catald, cal remarcar el fet que un dels seus
principals promotors, P. Fouché (1925), justificava el desenvolupament tan peculiar
de les /€/ 1 /é/ del {lat{ vulgar en catala per mitja de la diftongacio. I no oblidem que
el mateix Meyer-Liibke “va trobar implausible que la [2] pogués venir d’un diftong éi
(/8/)” (J. Gulsoy 1981: 85).

En resum, la hipdtesi que pressuposa la diftongacié com a motiu del canvi /€)/ >
[{] i /9j/ > [d] en catala, pren com a base uns arguments que, com hem vist, presenten
serioses dificultats per acceptar-los. Ja he assenyalat repetidament que la tradicional
tendeéncia a comparar el catala amb I’occitd, on efectivament la iod va originar la
diftongacio de les vocals obertes, afavorf la suposicié d’aquests diftongs en catala.
Perd la discrepancia cronoldgica, les diferents condicions d’un procés similar en
catala i la manca de mostres de diftongs en aquesta llengua, semblen indicar que no
es poden establir paral-lismes entre ambdues llengiies pel que fa a aquesta qiiestio.

El fet que la iod no tingués prou for¢a per atreure les /é/ i /6/ del llati vulgar que
es trobaven molt més proximes al seu punt d’articulacié que les vocals obertes, va fer
pensar que laiod provocava no una assimilacié de la vocal al seu punt articulatori siné
una dissimilacid. Perd el motiu pel qual la iod origina I’accentuacid del caracter obert
de les vocals medials, no és explicat de manera satisfactdria per cap dels autors
seguidors d’aquesta teoria.
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El fet, doncs, que les vocals tancades no fossin atretes per la iod, fou un dels
arguments per descartar la inflexié coma motiu del canvi [£)/>1]1 /0_]/ > [d] en catala.
Perd aquesta, malgrat tot, és la l’explxcacm més plausxble Fixem-nos que la iod
provoca, justament, la inflexio de /&/ > [€]1/6/>|d], sense afectar les vocals tancades,
en galaico-portugues i en castella. I, a més, aquest procés suposaria una inflexié
similar a la que hom no dubta que es produi en el cas de A llatina tonica seguida de
iod en catala: /Aj/ > [€]] > [&]] > [€é].

Certament, sembla ldgic suposar que un tancament /&/ > [{]1/5/ > [d] per efecte de
laiod, hauria tingut una fase medial amb [é] i [6] abans d”arribar a [{] i [4]. Aquestera
P altre motiu per descartar una explicacié basada en la inflexi6. Perqué hom conside-
rava que, indefectiblement, I’evolucié de les [€] 1 [6] seguides de iod procedents de /
€/ 1 /3/, hauria arrossegat les vocals /é/ i /6/ llatines en el mateix context, procés que
no s’ha produit. Perd notem que no necessariament la influéncia de la iod sobre les
vocals medials obertes havia de coincidir cronologlcament amb la influéncia sobre les
medials tancadas.

Perque en'catala, com en castella o portugues, la iod hauria inflexionat les vocals
obertes abans que les tancades. La tendéncia anivelladora de la llengua comenga
sempre alla on les diferéncies entre els sons en contacte sén més notables. Com que
la diferéncia entre I"articulacié tancada de la tod 1 les vocals medials era més acusada
en el cas de les vocals obertes que en el de les tancades, la iod inflexiona abans i amb
molta més eficicia les /€/1 /3/. Les vocals medials tancades, tant en castella com en
catala, presenten un nombre molt menor de casos d’influéncia de la iod, perqueg,
precisament pel seu timbre tancat més semblant al de la iod, I"atraccié d’aquest so
sobre la vocal era molt menor (Menéndez Pidal: 46 1 seg.).

A més, en el cas de la vocal palatal, I’articulacié de la [€] < /€j/ tampoc no
coincidiria amb la de 1a {¢] < /€j/, perque el grau d’ obertura era diferent. L. articulacid
de [é]< /€j/ tendia cap a [i] i la de [é] < /éj/ tendia a centralitzar-se en [9] en el catala
oriental. Més endavant reprendré aquesta qiiestio.

Tradicionalment, els pocs cgsos d’inflexid de les vocals medials tancades seguides
de iod que presenta el catala, s’havien explicat per influéncia metafonica de la iod
sobre la vocal (p. ex. CAMISIA > camisa, S€PIA > sipia, PLUVIA > pluja,
TRUCTA > truita). Acceptar la inflexié com a motiu del pas /¢/ > [{] i /3/
> [1] explicaria també els pocs casos de /é/ > [i]1/6/ > [4] sense pecessitat de recérrer
a la metafonia, fenomen que en catald, a diferéncia d’altres llenigiies romaniques, és
molt poc freqiient.

Potser tampoc no es pot descartar la possibilitat que s’hagues produit una inflexié
del tipus /é/ > [{]1/3/ > [d], sense passar inevitablement per [é] i [$]. Perqueé en catala,
per motius diversos, existeixen mots amb una doble evolucid. Certs dialectes del
catala coneixen I’ alternanga [€] i [] en alguns mots com bestza/bmza «cementeri/
cementiri, monasteri/monestir, sénia/sinia, nervi/nirvi, enter/entir. 1 a més tenim el
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(5 Simultaniament al
pasde/é/>[é] entot el domini
lingtifstic (per influéncia de
les consonants veines i de la
tendencia al tancament de la
[é] < /AJ)), el catala oriéntal
vavolerevitar laconfusié dels
resultats la [é] < /¢/ i de la [é]
< fé/ centralitzant la [€] < /&/
en [2]. El catala occidental,
sempre més conservador, no
degué sentir aquesta necessi-
tat perqué el tancament de la
[€]. tant si provenia de la /&/
llatina com de /AJ/, “no devia
ser complet en un principi; hi
tindriem només uns reflexs
tancats de /£/, no una [é] enca-
ra, perd potser no molt lluny
de la seva orbita” (Gulsoy
1981: 85).

mot enginy; que alterna amb una forma més culta, ingeni, en tot el domini catala.
Sempre amb la [€] etimologica i no amb [€].

Un dels arguments més favorables per considerar la inflexié el motiu del procés’
1€j/ > [{] 1 /5j/ > [d] en catala, el forneix la hipdtesi que proposa J. Gulsoy (1981: 81- »
104) per explicar la inusitada evolucié de les /8/1 /¢/ del Hati vulgar en catala. L’ autor’
afirma que I’ origen d’aquest desenvolupament fou una tendéncia al tancament en [¢]
de la /€/ per influéncia de certes consonants.® Aquest cicle 8’ inicia cap al segle X i al
segle XI queda plenament consolidat. St s’accepta, tal com afirma J. Gulsoy (1981),
que certes consonants, especialment les palatals, van tenir prou forga per produir el
tancament /€/> [é], també es podria acceptar que I’articulaci6 tan tancada de la palatal
fricativa [j] va originar el procés /€3/ > [{] i /3)/ > [d] per mitja de la inflexié.

A partir d’aquestes consideracions es pot deduir que el tancament /¢j/ > [{] 1 /5j/
> [4d] fou doncs, com a minim, anterior al segle X-XI, ja que altrament la /€j/ hauria
seguit I’evolucié més generalitzada de la /€/.

J. Gulsoy insisteix diverses vegades en I’ efecte tancador de les consonants palatals
sobre les vocals amb que estan en contacte. També remarca que aquest efecte no
només es produeix en catald, siné també en altres llenglies romaniques veines. De
manera que es pot considerar que la iod, pel seu timbre tancat i la seva articulacio
palatal, atreia amb molta més forca que les consonants que originaren el pas de /&/ >
[€], Ia vocal amb que es trobava en contacte. Perque la diferéncia entre els dos punts
articulatoris era molt més accentuada entre la iod i la vocal oberta que en la resta de
casos. Per aquest motiu la tendencia de la llengua a reduir diferéncies importants es
manifesta abans i amb molta més eficacia en el cas de /€}/ i /3j/ que en /&/ > [é]. ]
precisament per aquest motiu el tancament de /€]/ fou molt més acusat i arriba fins a [].

Els dos processos més peculiars del vocalisme tonic del llatf vulgar en catala es
poden justificar, com ja havia fet J. Gulsoy en el cas de les /¢/ i /é/ llatines, per la
inestabilitat articulatoria que tant afavoria els desplacaments vocalics. Recordem que
entre les llenglies peninsulars, el catala fou el que es veié més afectat per la tendéncia,
segurament d’origen gal-loroma, a I’afebliment i posterior perdua de les vocals atones
internes i finals (LLleal 1990: 180). Aquest afebliment vocalic era compensat, tal com
explica J. Gulsoy, amb el reforcament de 1’articulacid de les consonants veines i el
punt d’articulacié de la vocal acompanyant quedava modificat.

CONCLUSIONS

Tot i que tradicionalment la hipdtesi que suposa la diftongacié el motiu del canvi
/€j/ > [{]1/3j/ > [i] en catala ha estat la més acceptada, he presentat amb prou claredat
lareconsideracié que mereixen els seus pressuposits. Igualment, tal com he assenyalat
repetidament, una explicacié d’aquest fenomen basadaen la inflexié sembla la solucié
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més plausible. Abans de presentar les meves conclusions sobre el motiu de la peculiar
evoluci6 de les /€)/ i /3j/ del 1latf vulgar en catala, plantejo unes preguntes clau en el
tema que tractem (Ariza 1989: 31):

1-;Per que les vocal tancades /¢/ i /6/ latines, més properes que les /&/1/3/ al punt
d’articulacid de la iod, no van quedar afectades en el mateix context fonetic?

2-;Com s’explica la doble evoluci6 de VET’LU > vell/vill en comparacié amb la
forma vnica u// provinent d’6C’ LU?

3-En el cas d’acceptar I’existéncia d’una diftongacié en catala similar a la de
P’ occitd, ; per qué es vanreduirels diftongs i no es van mantenir comen 1’ occita il italia
septentrional?

Tenint present totes les dades que he anat presentant al llarg d’aquest treball, es
podria suposar la segiient explicacié pera la giiestié que ens ocupa: La semiconsonant
palatal [j], que jaen el segle V va comengar a palatalitzar la consonant que la precedia
provocant [’aparicié d’un nou punt articulatori, cap als segles VIII-IX, atreta per la
sil-laba anterior, va afectar la vocal amb qué quedava en contacte. I comenga per les
vocals obertes medials, palatals i1 velars, perqué en ser les més llunyanes al seu punt
articulatorl, la tendéncia anivelladora de la llengua tendia amb molta forca a reduir la
gran diferéncia dels dos punts d’articulacié. Cap al segle X, moment en qué la feblesa
del vocalisme es constata amb la pérdua de les vocals atones, s’iniciaren els despla-
caments de la /¢/ > [€] per influéncia de les consonants tancants, especialment les
palatals, que constituien tota una innovacié en ¢l sistema consonantic romanic.

La gran diferéncia entre el punt d’articulacié de les vocals obertes i el de laicd.es
resolgué en galaico-portugués i castella mitjancant la inflexié d’un grau de les vocals
obertes. En el cas del catald, pel caracter de llengua pont entre la Gal-loromania i la
Iberoromania i per lafeblesa del seu vocalisme, es va produir una inflexioé de dos graus
seguint la linia, sempre innovadora, del frances.

Les vocals medials tancades seguides de iod van seguir el desenvolupament més
generalitzat. Perque en ser més properes al punt d’articulacid de la iod, la tendéncia
a ’assimilacid de la vocal tancada no era tan forta com en les vocals obertes. Aixd
respondria a [a primera pregunta plantejada. De tota manera, faig notar que I’evolucié
discrepant de les vocals medials toniques del llati vulgar segons siguin obertes o
tancades, és un fet molt generalitzat en les llengiies romaniques. P. ex. ja he assenyalat
repetidament que en galaicoportugués i castelld la iod tampoc no inflexioni les vocals
tancades. I en occita no motiva la diftongacié de les vocals tancades. ,

En canvi, el fet que les vocals medials palatals hagin tingut en catala un desenvo-
lupament diferent de les vocals medials velars, és una evolucié ben peculiar dins la
Romainia. Aquest fenomen s’origind, com hem vist, per la feblesa del vocalisme
catala, I, segurament, només va afectar les vocals palatals perque, des d’un principi,
aquestes eren les més inestables del sistema.
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Recordem que el pas de1 1 & del lati classic cap a /é/ en el llatf vulgar es consuma
al segle II. Fou, doncs, anterior al de it i é cap a /6/, que sembla que s’inicia a partir
del segle IV (Lleal 1990: 67). Igualment, en la seva evolucid cap a les llengiies
romaniques, les vocals palatals sembla que s’avangaven a les velars. De manera que
la /€/ del llati vulgar, més inestable que la /3/, tendia [¢] abans que la iod 2 pogués
exercir la seva influencia. I fins i tot la influéncia metafonica de 1a tod 1 en el mot
BESTIA, que ja en llati presentava la forma BISTIA (Ariza 1989: 31), es podria
justificar aixi.

La diferent cronologia de ’'evolucié de /£j/ i de /3j/ explicaria la diferéncia
evolutiva de VET°LU i 6C’LU en castella i catala. En castella ja havia comencat la
bimatisacid articulatoria de la /&/ > [é€] i laiod no va poder impedir la diftongacié en
viejo. En canvi, la influéncia de Ia iod sobre 1a /3/ fou posterior i evita la diftongacié
del mot ojo (Lleal 1990: 167). En catala degueren existir les dues formes, tal com
suggereix el toponim Castellvi(i) de Rosanes (Moll 1993: 72). Perd només s¢ n’ha
conservat la forma vell, que segueix I’evolucid més general de la vocal. Perque quan
va actuar la iod 2 ja devia haver comencat el desplacament /é/ > [é]. Amb aquesta
explicacié queda resposta la segona pregunta que plantejava en I'inici d’aquesta
ultima part.

Com hem vist, els dos processos més caracteristics de "evolucid de vocalisme
tonic del llati vulgar en catala, es podien justificar plenament a partir de la inestabilitat
articulatdria que tant afavoria els desplacaments vocalics. Recordem que 1’origen
d’aquesta tendéncia gal-lo-romana era I’afebliment i posterior pérdua de les vocals
atones. L origen de la diftongacio en occita podria haver estat un intent de combatre
0 compensar aquesta tendeéncia.

Per aquest motiu o un altre, la vocal oberta en contacte amb la iod tendia,
efectivament, a la dissmilacié (accentuacié del seu timbre obert) per evitar ser
assimilada ala iod. Aquest fet acaba provocant la bimatisacid i posterior diftongacié
de la vocal oberta, fenomen que es generalitza a partir del segle XIII. Aixo explicaria
ladiversa cronologia dels exemples occitans que es conserven. El fet que en1’evolucié
de /3j/ s’originés el pas de [wéj] > [wéj], podria ser una conseqliencia d’aquest
fenomen. Perque, tal com ja explicava Fouché (1925: 16), aquest pas era el fruitd’una
resisténcia de I’element medial del triftong a ser assimilat als sons veins tan tancats.

Aquest procés no només necessitava un cert temps per consolidar-se, siné que
devia suposar una major tensio articulatoria en la vocal bimatisada que dificultava una
posterior reducci6 del diftong. Aquest fou el cas de I'occita, on els diftongs es
mantingueren sense reduir-se. En canvi, en catald, tot aquest procés s’ hauria hagut de
produir, com hem vist, abans que comencés la tendencia /¢/ > [€] (s.X-XI). I, a més,
els diftongs s’haurien reduit sense deixar cap mostra documentada.

En relacié a I’italia septentrional, primerament cal tenir present que G. Rohlfs
(1966: 120) afirma que la informacié que forneixen els textos antics és poc clara: a
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voltes presenten aquests diftongs, a voltes sembla que els desconeixen. Perd la
presencia de diftongs en les col-10nies gal-loitalianes de la [talia Meridional permeten
suposar la diftongaci6 de {italia septentrional al segle XII. De manera que, en relacid
als diftongs, es pot suposar una evolucié similaralade I’ occita o considerar d’una altra
procedencia la presencia de diftongs.

MAR BATLLE
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